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El Tratado de No Proliferacion nuclear (TNP) ha sido durante mucho tiempo un bastion
fundamental contra la difusion de las armas nucleares. Aunque prevenir la produccion y
acumulacién de material fisible es una parte importante de este esfuerzo, el TNP no regula
explicitamente la produccién, uso y disposicién de uranio altamente enriquecido (UAE) para
reactores nucleares navales. Esta exclusion supone un riesgo creciente para el logro de los
objetivos de no proliferacion del tratado. Mientras se busca avanzar en perspectivas para un
tratado de recorte de materiales fisibles, los Estados Unidos contintan disefiando reactores
navales para la flota de submarinos nucleares mas grande del mundo, que esta propulsada con
uranio enriquecido al grado de armas. Mientras proclama su renuncia a cualquier ambicién a
armas nucleares, Brasil planea construir seis submarinos nucleares impulsados por
combustible de uranio que podria estar cerca del enriquecimiento a grado de armas. Ni el
Organismo Internacional de Energia Atémica (OIEA) ni Estados miembros mas importantes del
TNP han confrontado completamente las consecuencias proliferantes de excluir el combustible
de los reactores navales de las salvaguardias. El OIEA y los miembros del TNP deben tomar
los pasos para minimizar el uso de UAE por cualquier motivo — una meta que acaban de
declarar este mes en la Conferencia de Seguridad Nuclear en Viena.

Una breve descripcion de la propulsiéon nuclear naval

La incorporacién de propulsién nuclear a los submarinos ha sido uno de los avances mas
revolucionarios del armamento submarino. El reactor nuclear incrementa la performance de | un
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submarino al permitirle emerger con menor frecuencia y operar a mayor velocidad o por
mayores periodos de tiempo sin recargar combustible. Dado el alto costo de la tecnologia de
propulsién nuclear y de la dificultad para obtener el combustible para dichos reactores, por
muchos afos solo los cinco Estados miembros del Tratado de No Proliferacion (TNP)
nuclearmente armados habian desarrollado y desplegado sus propios submarinos de
propulsién nuclear. Durante la década pasada, sin embargo, otros Estados han mostrado
interés en desarrollar dichos buques. (Ver tabla 1)

La proliferacion de la tecnologia de propulsién nuclear ha iniciado nuevas preocupaciones
sobre la proliferacidn por distintas razones. La mayoria de los submarinos usan el mismo grado
de enriquecimiento de uranio que los necesarios para las armas nucleares (> al 90 por ciento).
Cuatro de los siete paises que operan o planean disponer submarinos a propulsién nuclear
usan o usaran algun grado de uranio altamente enriquecido (UAE) en sus reactores — que es
uranio con un con un nivel de enriquecimiento de al menos 20 por ciento de U-235. Un quinto
pais, Brasil, puede tener la intencion de enriquecer cerca del 20 por ciento, situdndose mucho
mas cerca del nivel de enriquecimiento necesitado para bombas nucleares de lo que estaria
con el uranio enriquecido al 3,5 por ciento tipicamente utilizado para los reactores civiles.

Segundo, como con todos los reactores nucleares, los reactores de los submarinos producen
isétopos de plutonio como residuos (239Pu), el cual puede ser extraido para su uso en armas.
El reactor también produce tritio, un isotopo radioactivo de hidrégeno que rara vez se encuentra
en la naturaleza y que es parte esencial del mecanismo de disparo en las armas
termonucleares.

Inicialmente, sélo los Estados nuclearmente armados habian desarrollado capacidades de
propulsidon nuclear. Porque estos paises ya habian creado suficiente cantidad de materiales
fisibles para armas nucleares que estaban libres del monitoreo del Organismo Internacional de
Energia Atomica (OIEA), su uso de uranio enriquecido al grado de armas en reactores navales
parecia lejos de las preocupaciones de desarme o no-proliferacion del TNP.

Por otra parte, cuando fue negociado por primera vez el TNP, muchos Estados no armados
nuclearmente se resistian a renunciar a su derecho a utilizar reactores de propulsién nuclear
para embarcaciones comerciales. Negociaron, por lo tanto, con los Estados nuclearmente
armados por la inclusion de las actividades de propulsién nuclear dentro de la categoria de
usos aceptables del enriquecimiento de uranio. [1] Consecuentemente, el texto del TNP no
regula el uso del material fisible para actividades de propulsion y centra exclusivamente en su
uso para armas nucleares y otros artefactos explosivos. A pesar de la intencién del original de
proteger las opciones de uso comercial, esta provision ha sido utilizada casi exclusivamente
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para facilitar el uso de tecnologia de propulsién nuclear con fines militares.

| Tabla 1: Submarinos ¢on propulsién nuclear

ESTADO |NUMERO EN ACTIVIDAPNRIQUECIMIENTO IJEL COMBUSTUBLE (%U-2
Estados Unidos 72 97

Rusia 46 20-45

Reino Unido 12 97

Francia 10 7.5

China 10 5

India 2 40

-Investigacion conducida por Victor Silva.

Tratamiento Diferencial

Bajo los términos del TNP, el enriquecimiento de uranio que se utiliza en los reactores de
propulsién naval no esta sujeto a las salvaguardias ni en los Estados con armas nucleares
(NWS) ni en los Estados sin armas nucleares (NNWS) Sin embargo, hay algunas diferencias
importantes en virtud del tratado entre el tipo de acuerdos de salvaguardias que las dos
categorias de Estados negociaron.

Aunque el TNP no requiere Estados poseedores de armas nucleares para negociar los
acuerdos de salvaguardias con el OIEA, los cinco han firmado versiones “reducidas” a fin de
impulsar la adopcién de los acuerdos de salvaguardias entre los Estados sin armas nucleares.
Cuando los primeros acuerdos de salvaguardias estaban siendo elaborados, varios Estados
industrializados sin armas nucleares se preocuparon de que tales acuerdos podrian perjudicar
las capacidades de sus industrias nucleares instalando una carga economica extra sobre ellos,
y dejando libres a las industrias nucleares de los Estados con armas nucleares. [2] Por lo tanto,
con el fin de incentivar la firma de tales acuerdos, Estados Unidos negoci6 un acuerdo de
salvaguardias con el OIEA en 1978 (Circular Informativa 288 o INFCIRC/288) [3] y ratificé la
misma en 1980. EL OIEA alcanzo acuerdos similares con otros Estados con armas nucleares —
Gran Bretana en 1978 (INFCIRC/263), Francia en 1981 (INFCIRC/290), la Unidén Soviética en
1985 (INFCIRC/327), y China 1989 (INFCIRC/369) [4]. Sin embargo, estas salvaguardias no se
aplican a todo el uranio que se enriquece, sino a una parte de las instalaciones nucleares
civiles.

La aplicacion de salvaguardias para Estados sin armas nucleares es bastante diferente. De
acuerdo al Articulo Il (1) del TNP, “[c]ada Estado no poseedor de armas nucleares que sea
Parte en el Tratado se compromete a aceptar las salvaguardias estipuladas en un acuerdo que
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ha de negociarse y concertarse con el Organismo Internacional de Energia Atémica, de
conformidad con el Estatuto del Organismo Internacional de Energia Atomica y el sistema de
salvaguardias del Organismo, a efectos Unicamente de verificar el cumplimiento de las
obligaciones asumidas por ese Estado en virtud de este Tratado con miras a impedir que la
energia nuclear se desvie de usos pacificos hacia armas nucleares u otros dispositivos
nucleares explosivos.” Consecuentemente, la mayoria de los Estados no poseedores de armas
nucleares negociaron y ratificaron acuerdos de salvaguardias amplias con el OIEA. [5] Las
salvaguardias son aplicadas para todo el material nuclear usado con propdésitos civiles. En
consecuencia, dado que no esta legalmente permitido para los Estados sin armas nucleares
tener programas nucleares, las salvaguardias son implementadas sobre el 100 por ciento de su
material nuclear.

Los acuerdos de salvaguardias amplios exigidos por el TNPregilan el uso de materiales
nucleares para propulsion naval s6lo minimamente. El modelo de acuerdo de salvaguardias del
TNP para los Estados NNWS es provisto en el INFCIRC/153 del OIEA. El parrafo 14 de dicha
circular permite que el material nuclear de los Estados miembros no esté sujeto a las
salvaguardias si éstas estan destinadas a actividades militares no proscritas. Pero
disposiciones adicionales del mismo parrafo sugieren que para ejercer derecho a utilizar
material nuclear en tales actividades — como la propulsién de un submarino nuclear, por
ejemplo — el acuerdo de salvaguardias nucleares requiere tres elementos:

- Primero, los Estados deben informar al Organismo de la actividad, dejando en claro:

1. Que el uso del material nuclear en una actividad militar no proscrita no entrara en
conflicto con los compromisos que el Estado haya asumido y al respecto de los cuales se
aplican las salvaguardias del Organismo, que el material nuclear sera utilizado sélo para
actividades nucleares pacificas; y

2. Que durante el periodo de no-aplicacion de las salvaguardias el material nuclear no sera
utilizado para la produccion de armas nucleares u otros artefactos explosivos nucleares. [6]

3. Segundo, el OIEA y el Estado “convendran en que, sélo en tanto los materiales nucleares
se encuentren adscritos a la citada actividad, las salvaguardias estipuladas en el presente
Acuerdo no seran de aplicacién.” [7] El objetivo de este acuerdo es identificar el periodo o las
circunstancias durante las cuales no se aplicaran las salvaguardias. Adicionalmente, se
requiere que las partes acuerden sobre la re-aplicacion de las salvaguardias al material nuclear
que ha sido retirado de las salvaguardas y utilizado conforme “tan pronto como el material
nuclear s reintroducido a las actividades nucleares pacificas”. [8] Ademas, el OIEA debe ser
informado de “la cantidad total y de la composicién de dichos materiales nucleares no
sometidos a salvaguardias que se encuentren en el Estado y de cualquier exportacion que se
realice de dichos materiales”. [9]

4. Tercero, a pesar de que la INFCIRC/153 declara que cada acuerdo debe ser hecho con
aprobacion del Organismo”, también especifica que tales acuerdos “se referira exclusivamente
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a cuestiones tales como las disposiciones temporales y de procedimiento, y los arreglos
relativos a la presentacion de informes, y no supondra aprobacion alguna ni el conocimiento
secreto de la actividad militar, ni hara referencia alguna a la utilizacion de los materiales
nucleares en la misma.” [10]

A pesar de estos requisitos, es l6gico concluir que el marco legal minimo y la ausencia de
cualquier precedente por establecer estandares adicionales de transparencia harian muy dificil
para el OIEA lograr una deteccidn oportuna de cualquier uso en armas nucleares de material
fisible destinado a la propulsién nuclear naval.

El caso de Brasil

El programa brasilero de reactor naval tiene su origen en el programa de armas nucleares de
Brasil iniciado bajo la dictadura militar de 1964-85. Entonces habia tres proyectos de tecnologia
militar nuclear separados y paralelos. El programa de la armada sobrevivi6 al freno de los
esfuerzos por conseguir armas nucleares a fines de la década de 1980 y evolucionaron a la
tecnologia de generadores de hoy y los programas militares relacionados de armas no
nucleares.

Aunqgue hubo ciertas cuestiones como si Brasil podria seguir sus antiguas aspiraciones de
adquirir submarinos de propulsién nuclear, las declaraciones politicas de dos gobiernos
consecutivos, compromisos presupuestarios, y un programa de construccion extensivo
constituyen evidencia convincente de que el programa de submarino nuclear esta bien
establecido (ver tabla 2). De Acuerdo con la armada brasilera, Brasil necesita el programa “con
el fin de completar su misién constitucional de defender la soberania, integridad territorial, e
intereses maritimos del pais.”[11]

El desarrollo del submarino nuclear de Brasil es ahora parte de una empresa conjunta con
Francia. Esta proveer4 a Brasil de la tecnologia necesaria para construir un submarino de
propulsidn nuclear y cuatro submarinos diésel-eléctricos en una primera instancia; Brasil
pretende en luego construir seis submarinos nucleares y 20 convencionales. Sin embargo,
tanto Francia como Brasil han dejado en claro que la tecnologia nuclear para los submarinos
de propulsién nuclear se desarrollara de manera nacional. Se supone que Paris transferira la
tecnologia para la construccion de los submarinos convencionales y los componentes no
nucleares del submarino atémico de Brasil. [12] La armada brasilera declard que un prototipo
terrestre del reactor del submarino esta en desarrollo y se prevé que se completara para el
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2014.

La eleccidon de Francia como socio comercial por parte de Brasil para ayuda futura en la
construccion de submarinos parece sorprendente a primera vista, dado anteriormente mantuvo
estrecha relacién con Alemania para la adquisicion y construccién de cinco submarinos clase
IKL-209 actualmente en la flota de Brasil. El cambio de proveedor de tecnologia,
inevitablemente, dilapida algunas de las importantes inversiones hechas en relacion a las
operaciones de disefio y construccidn de los renombrados submarinos convencionales con
Alemania. Alemania, sin embargo, no construye submarinos nucleares de propulsion nuclear.
Francia, por otro lado, tiene amplia experiencia montando reactores nucleares en cascos de
submarinos y las operaciones con submarinos nucleares en general.

| Tabla 2: Desarrollo nuclear brasilero
Actualmente Brasil tienge dos reactores de energia nuclear en operacion (angra 1y 2) y un tercero (A

EVENTO FECHA |OBSERVACION |
Brasil firma el Tratado de T9&félolco Prohibe la produccién, adquisicidn, posesion prue
Se aprueba la constitugiomdBasilera Articulo 21, inciso XXIlI| (a) prohibe el desarrollo d

Brasil firma un acuerdo|Qt@&ipartito, junto con Argentivee gatagiesamolmynacitndedenkrg egiaélis
Brasil ratifica el Tratadqg deédR&hibicion Completa dEIQE BrispraisiduitidaresdlosiBi nyeleératedsaded
El presidente de Brasil ap20@ra planes de construirkinpsesidenterumdie 130 millones de reales (U$:
Brasil y Francia establece2008a alianza militar. El acuerdo, por un valof de € 8,6 mil millones (U$¢
Brasil y Argentina acuerda tonstruir dos reactoredhucieavas detomassiigazstigaaicm enuttiola pasito b
Debe terminarse el prime28@Bmarino nuclear. Esta previsto que el submarino entre en operacior
Debe completarse el ultin&Ddé los submarinos nuclesiesomplementara la|dotacion de submarinos bt
-Investigacion realizadg por Victor Silva

Brasil es el primer Estado sin armas nucleares del TNP en iniciar un programa de submarinos
de propulsidn nuclear. Por lo tanto, el caso es particularmente importante, y problematico, en
términos del establecimiento de una nueva racionalidad para los NNWS de enriquecer uranio
mas alla del 3,5%, nivel necesario para los reactores de energia civiles. Aunque Brasil ya
dispone de la tecnologia de enriquecimiento de uranio que se necesitan para producir el
combustible de los reactores de energia civiles, no esta claro si Brasil pretende o no usar
uranio enriquecido a niveles cercanos al UAE, lo que le daria una reserva de uranio que ha
procesado la mayor parte del trabajo de enriquecimiento para que se vuelva aceptable para su
UsSo en armas.

Un peligroso precedente?
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En 1991, Brasil y Argentina firmaron el Acuerdo de Guadalajara, segun el cual se
comprometieron al uso de la energia nuclear exclusivamente para fines pacificos y crearon la
Agencia Brasilefio-Argentina de Contabilidad y Control de Materiales Nucleares (ABACC) para
supervisar la su cumplimiento y gestionar el Sistema Comun de Contabilidad y Control de
Materiales Nucleares. Este “Acuerdo Cuatripartito” (INFCIRC/435), que fue firmado luego de la
creaciéon de la ABACC, representa el instrumento legal que regula la relacion entre Brasil,
Argentina, el ABACC y el OIEA, y define las actividades de cooperacion para la aplicacién
conjunta de las salvaguardias nucleares.

Considerando el compromiso constitucional brasilero de utilizar la energia nuclear
exclusivamente para fines pacificos [13] y sus multiples compromisos multilaterales de la no
proliferacion (TNP, Acuerdo Cuatripartito, ABACC, Tratado de Tlatelolco, Nuclear Suppliers
Group — Grupo de Suministradores Nucleares —y el Tratado de Prohibicion Completa de los
Ensayos Nucleares), algunos dirian que Brasil ha ido instalando un ejemplo positivo para los
Estados no-nucleares que quien utilizar la energia nuclear con fines de propulsion pacifica.

Sin embargo, Iran demostré el ultimo afio como el precedente del submarino nuclear de Brasil
puede sr explotado por un Estado sin armas nucleares del TNP que busca justificar la
acumulacion de UAE. El vicecomandante de la armada irani, Abbas Zamini, fue citado en junio
de 2012 diciendo que “los primeros pasos en la construccién de un submarino atémico [irani]
han comenzado.” [14] En abril de 2013 Fereydoun Abbasi, jefe de la Organizacién de Energia
Atomica de Iran, creo la opcidn del reactor naval diciendo que “Actualmente, no tenemos
planes de enriquecimiento para niveles superiores al 20%, pero cuando se trata de ciertas
necesidades, por ejemplo, para algunos barcos y submarinos, si nuestra investigacion requiere
tener una mayor presencia submarina, tendremos que hacer pequefios motores que deberian
ser alimentados por uranio enriquecido entre un 45y un 56%". [15]

Esta declaracién causo alarma entre las seis potencias negociadoras (P5+1) con Iran para
resolver las preocupaciones acerca de la naturaleza de su programa nuclear. Iran parece estar
sefnalando que las necesidades de propulsidon nuclear naval podrian dar una excusa para
enriguecer uranio a niveles aun por encima del 20% necesario por el “Reactor de Investigacion
de Teheran.” Por lo tanto, junto con la continua oposicién de Brasil a firmar un protocolo
adicional a su acuerdo de salvaguardias con el OIEA, [16] su desarrollo de submarinos de
propulsién nuclear complica aun mas los esfuerzos de fortalecer el régimen internacional de
salvaguardias nucleares.

AuUn hay controversia sobre si el programa del submarino nuclear brasilero crea u precedente
aprovechable. Desde una perspectiva puramente legal, Brasil representa un caso sui generis.
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El Acuerdo Cuatripartito parece dejar abierta la posibilidad para que Brasil retire material
nuclear con fines de propulsién. Especificamente, el articulo 13 de dicho acuerdo permite a los
Estados miembros “ejercer su facultad discrecional de utilizar materiales nucleares que deban
estar sometidos a salvaguardias en virtud del presente Acuerdo para propulsién u operacién
nuclear de cualquier vehiculo, incluidos los submarinos y los prototipos, o en cualquier otra
actividad nuclear no proscrita.”

Sin embargo, el acuerdo de salvaguardias brasilero es un poco diferente de y potencialmente
mas restrictivo que el modelo utilizado para otros Estados no poseedores de armas nucleares.
Primero, mientras que el parrafo 1 de la INFCIRC/153 hace referencia a las salvaguardias que
debe aplicar “en todas las actividades pacificas,” [17] el articulo 1 del acuerdo de Brasil
(INFCIRC/435) hace referencia a las salvaguardias que se aplican a “todo material nuclear en
todas las actividades nucleares.” [18] Esto conduce a una interpretacion que en exencion de las
garantias contenidas en el parrafo 14 de la INFCIRC/153 podria no aplicar para Brasil.
Segundo, el articulo 13 del acurdo brasilero no se refiere especificamente al retiro de material
nuclear, como figura en el parrafo 14 de la INFCIRC/153, pero se refiere a la aplicacion de
“procedimientos especiales” no-especificados que se aplican si Brasil decide utilizar material
nuclear con fines de propulsion nuclear. [19]

El caso de Brasil demuestra como Estados sin armas nucleares pueden utilizar el combustible
de reactores nucleares navales como justificacién para acumulaciéon no monitoreada de
material fisible. La busqueda de submarinos nucleares de Brasil hace mas facil para otros
Estados utilizar una justificacién similar para el enriquecimiento de uranio a niveles del 20 por
ciento o mas. Al mismo tiempo, las particularidades de la INFCIRC/435 sugieren al menos la
posibilidad de que la aplicacion estricta de las salvaguardias del OIEA podria crear un
precedente de monitoreo de estos usos mas de cerca.

Uso de uranio enriquecido a nivel de armas

Por otra parte la linea divisoria entre los Estados poseedores de armas nucleares y los Estados
no poseedores se presta para acusaciones de hipocresia dada la dependencia de uranio
enriquecido a nivel de armas por EE.UU. y GB para sus reactores nucleares navales y sus
esfuerzos para acabar la produccién y reducir las existencias de material fisible a nivel mundial.

Tanto los Estados NWS como los NNWS deberian considerar cuidadosamente la
implementacion de la declaracion unanime de sus ministros de relaciones exteriores en la
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recién concluida Conferencia Internacional sobre Seguridad Nuclear en Viena, donde todos los
125 Estados que asistieron, incluidos los Estados Unidos y Gran Bretafa, acordaron:
“[ilncentivar Estados para minimizar aun mas el uso del uranio altamente enriquecido de
manera voluntaria y el uso de uranio de bajo enriquecimiento donde sea técnica y
econdmicamente posible.” [20]

Recomendaciones

Tanto Estados Unidos como Brasil deben reconocer que las medidas destinadas a reforzar la
seguridad militar, tales como la construccién de submarinos de propulsién nuclear, pueden
hacer dafno a la seguridad nacional si socaban los esfuerzos internacionales para frenar la
proliferacion.

Los Estados Unidos y Gran Bretafia, ambos, estan preparandose para reemplazar sus
submarinos de misiles balisticos con nuevos cascos y componentes. Washington y Londres
deberian de tomar en cuenta urgentemente las metas de no proliferacion antes de que fijen los
nuevos disenos de reactores para el proximo medio siglo. Francia y Rusia han construido
reactores usando uranio a niveles de enriquecimiento muchos menores sin realizar mayores
sacrificios de rendimiento. Sin embargo, ni la marina de Estados Unidos ni el Departamento de
Energia han mostrado ninguna voluntad de estudiar seriamente las alternativas en la
planificacion del increiblemente caro programa SSBN(X).

El Congreso deberia de exigirles hacerlo. Brasil haria lo mismo y el resto del mundo veria
favorablemente al abandono de la parte nuclear de su ambicioso plan submarino. Tal medida
no podria en peligro la seguridad ni la prosperidad de Brasil, dado el enorme costo de los
submarinos nucleares, la falta de una mision prioritaria para Brasil para la que se optimice tal
plataforma de armamento de alcance global, y las capacidades de defensa impresionantes que
derivaran de 20 submarinos convencionales modernos cuya construccion es planeada en
paralelo con la flota de submarinos nucleares. Es dificil evitar la sospecha de que la busqueda
del submarino nuclear por parte de Brasil es dirigido mas por la busqueda de prestigio que por
las necesidades de seguridad nacional.

Independientemente de si Brasil continua o no su cruzada de por un submarino nuclear, el
OIEA deberia tomar medidas para reforzar el marco legal para monitorear los programas de
reactores nucleares navales en los estados no nucleares. Los acuerdos de salvaguardias
negociados con el OIEA deberian contener una detallada lista de caracteristicas de los
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materiales nucleares a ser retiradas para el combustible de un reactor submarino. El régimen
deberia abordar cuando el material nuclear contenido en el desecho del combustible que se
mantiene como un subproducto de los reactores en operacion debe ser colocado nuevamente
bajo las salvaguardias. El acuerdo deberia permitir al OIEA adquirir al menos un nivel de
informacion minimo referente al uso de combustible sobre la duracién que soporta el
combustible para las actividades militares.

Conclusiones

Los programas de reactores nucleares navales hasta ahora han sido disefiados para maximizar
el rendimiento de los submarinos, no para minimizar los impactos negativos en los regimenes
de proliferaciéon. Esto no significa, sin embargo, que los objetivos de la no proliferacion deben
ser considerados irrelevantes, cualquier incentivo para enriquecer uranio mas alla de los
niveles necesitados para los reactores de energia civil obstaculiza los esfuerzos para reducir
los peligros nucleares.

El uranio enriquecido a grado de armas necesario para los reactores de submarinos
norteamericanos, esta siendo suministrado por el exceso de inventarios de sus arsenales de
armas nucleares en desuso. No obstante, la tendencia en el disefio de reactores esté en
camino a darle un nuevo impulso al uso en el futuro para el UAE. Este hecho debilita los
esfuerzos norteamericanos de reducir los el tamano de la producciéon mundial y la posesion de
material fisible.

Para los estados sin armas nucleares como Brasil, los programas de submarinos nucleares
crean requisito militares para producir y almacenar uranio enriquecido a niveles mas altos que
los necesarios para reactores de energia civiles. El precedente brasilero hace que sea mas
facil para otros Estados que tengan ambiciones de armas nucleares utilizar la exclusion del
TNP para el combustible de submarinos nucleares como cubierta para la busqueda de armas
nucleares. No hay una manera sencilla de evitar la amenaza de reactores nucleares navales al
TNP, pero es tiempo de que los miembros del TNP y del OIEA consideren estrategias para
mitigarlos.

NOTAS FINALES
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